ПРОПОЗИЦІЇ ТА ЗАУВАЖЕННЯ
до проекту наказу Державного комітету України з питань регуляторної політики та підприємництва та Міністерства фінансів України «Про внесення змін до наказу Державного комітету України з питань регуляторної політики та підприємництва та Міністерства фінансів України від 1 серпня 2001 року № 102/362»
	У проекті Наказу
	Зміни, що пропонуються
	Пояснення

	1. У пункті 1.1 розділу 1 друге речення викласти в такій редакції: «Плани перевірок узгоджуються між Міністерством фінансів України та Держпідприємництва
	1. У пункті 1.1 розділу 1 друге речення викласти в такій редакції: «Плани перевірок узгоджуються між Міністерством фінансів України та Державним комітетом України з питань регуляторної політики та підприємництва.
	Необхідне узгодження назв центральних органів виконавчої влади.

	4. Абзац п’ятий розділу 2 після слів «письмові пояснення» доповнити словами «довідки, відомості, матеріали».


	4. Абзац п’ятий розділу 2 після слів «письмові пояснення» доповнити словами «довідки, відомості».


	Доцільно виключити слово «матеріали», оскільки його зміст допускає неоднозначне тлумачення органом державного контролю та суб`єктами господарювання.

	5.3.2. Спроможність ліцензіата забезпечити виконання ліцензійних умов, встановлених для певного виду господарської діяльності, а саме:

- наявність відповідних приміщень, які відповідають нормам санітарної та пожежної безпеки, що підтверджується висновками відповідних органів; 


	5.3.2. Спроможність ліцензіата забезпечити виконання ліцензійних умов, встановлених для певного виду господарської діяльності, а саме:

- наявність відповідних приміщень; 


	1. Ліцензійними умовами не встановлено вимогу до ліцензіатів одержувати висновки санітарно-епідеміологічні експертизи в орендованих або власних приміщеннях.
Необхідність одержання висновку санітарно-епідеміологічної експертизи як документу дозвільного характеру в даному випадку не встановлена законами України, тому включення зазначеного висновку до переліку обов`язкових документів, які повинні мати ліцензіати, суперечить п. 1 ст. 4 Закону України від 06.09.2005 р. №2806-IV «Про дозвільну систему в сфері господарської діяльності».

2. Ліцензійними умовами не встановлено вимогу до ліцензіатів одержувати висновки експертизи протипожежної безпеки орендованих або власних приміщень. Ліцензійними умовами лише встановлено обов`язок ліцензіатів забезпечення приміщень протипожежною сигналізацією.

Необхідність одержання висновку експертизи протипожежної безпеки передбачена для отримання дозволу органів державного пожежного нагляду, який не є обов`язковим документом дозвільного характеру у зв`язку з запровадженням декларативного принципу. 
У даному випадку обов`язковість висновку експертизи протипожежної безпеки приміщення не встановлена законами України, тому включення зазначеного висновку до переліку обов`язкових документів, які повинні мати ліцензіати, суперечить п. 1 ст. 4 Закону України від 06.09.2005 р. №2806-IV «Про дозвільну систему в сфері господарської діяльності». 
Встановлення контролю органу ліцензування за наявністю в ліцензіатів зазначених документів може спонукати суб`єктів господарювання до їх отримання та нести необґрунтовані додаткові організаційні та адміністративні витрати, що є недоцільним і суперечить принципу невтручання органу державного контролю в статутну діяльність суб`єктів господарювання, згідно ст. 3 Закону України від 05.04.2007 р. №877-V «Про основні засади державного нагляду (контролю) в сфері господарської діяльності».

	- наявність висновків відповідних органів щодо забезпечення ліцензіатом охорони праці та охорони навколишнього середовища від забруднення.


	Виключити
	1. Висновок експертного обстеження щодо стану охорони праці не є документом дозвільного характеру, необхідність отримання якого встановлена законами України, відповідно до п. 1 ст. 4  Закону України від 06.09.2005 р. №2806-IV «Про дозвільну систему в сфері господарської діяльності».
2. У даному випадку висновок державної екологічної експертизи та висновок санітарно-епідеміологічні експертизи в орендованих або власних приміщеннях не є документами дозвільного характеру, необхідність отримання якого встановлена законами України, відповідно до п. 1 ст. 4  Закону України від 06.09.2005 р. №2806-IV «Про дозвільну систему в сфері господарської діяльності».

           Висновок державної екологічної експертизи є обов`язковим лише для реалізації інвестиційних програм і проектів будівництва, відповідно до закону.
Встановлення контролю органу ліцензування за наявністю в ліцензіатів зазначених документів може спонукати суб`єктів господарювання до їх отримання та нести необґрунтовані додаткові організаційні та адміністративні витрати, що є недоцільним і суперечить принципу невтручання органу державного контролю в статутну діяльність суб`єктів господарювання, згідно ст. 3 Закону України від 05.04.2007 р. №877-V «Про основні засади державного нагляду (контролю) в сфері господарської діяльності».

	- документів, що засвідчують рівень освіти та кваліфікацію керівників та виконавців робіт (дипломи, свідоцтва про освіту та кваліфікацію, свідоцтва про проходження спеціального навчання); 


	Виключити
	Недоцільно, оскільки норма встановлює обов`язок керівників і працівників суб`єкта господарювання зберігати на робочих місцях особисті документи про освіту. У даному випадку орган контролю за дотриманням суб`єктами господарювання вимог Ліцензійних умов не має зобов`язального права щодо встановлення для громадян порядку зберігання ними особистих документів про освіту та кваліфікацію.

	- документів, що засвідчують право власності або оренди на матеріально-технічну базу; 


	Виключити
	Недоцільно, оскільки Ліцензійними умовами не встановлено вимоги до ліцензіатів щодо наявності в них документів, які засвідчують право власності або оренди на матеріально-технічну базу.
Суб`єкт господарювання, який подає документи на отримання ліцензії, надає відомості про наявність матеріально-технічної бази. Саме відповідність поданих заявником відомостей про наявність матеріально-технічної бази, а не встановлення права власності на неї, має бути об`єктом контролю за дотриманням вимог Ліцензійних умов.

	5.3.9. Ведення обліку та звітності дорогоцінних металів і дорогоцінного каміння в місцях їх зберігання, використання, експлуатації, транспортування».


	5.3.9. Ведення обліку дорогоцінних металів і дорогоцінного каміння в місцях їх зберігання, використання, експлуатації, транспортування, складання та подання звітності про операції з ними».


	Необхідно уточнити поняття звітності. Підготовка звітів про операції з дорогоцінними металами та дорогоцінним камінням не обов`язково здійснюється безпосередньо в місцях зберігання, використання, експлуатації, транспортування дорогоцінних металів і дорогоцінного каміння.


	7. Пункт 6.2 розділу 6 доповнити новим реченням такого змісту:

«Розпорядження про усунення порушень ліцензійних умов складається у двох примірниках: один примірник не пізніше п'яти робочих днів з дня складення розпорядження надається суб'єкту господарювання чи уповноваженій ним особі для виконання, а другий примірник з підписом суб'єкта господарювання або уповноваженої ним особи щодо погоджених термінів усунення порушень вимог законодавства залишається в органі контролю».
	Доповнити реченням:
«Суб`єкти господарювання – ліцензіати протягом одного місяця направляють до органу ліцензування звіт про виконання розпорядження про усунення порушень ліцензійних умов.»
	Таким чином пропонується доповнити норму, по суті – встановити максимальний термін, протягом якого суб`єкт господарювання повинен виконати розпорядження про усунення порушень ліцензійних умов та направити до органу контролю звіт про виконання розпорядження. До розгляду звіту суб`єкта про усунення порушень питання про анулювання ліцензії не повинно розглядатися.
Ця пропозиція має на меті узгодження положень проекту Наказу з п. 9 ст. 7 Закону України від 05.04.2007 р. №877-V «Про основні засади державного нагляду (контролю) в сфері господарської діяльності», згідно якого розпорядження - обов'язкове для виконання письмове 
рішення  органу  державного  нагляду  (контролю) щодо усунення виявлених порушень у визначені строки .
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